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Problématique

Quels facteurs contrdlent la répartition des sources chaudes

en surface ?

Comment les failles agissent-elles comme des drains ou des

barrieres pour les fluides hydrothermaux ?

Quelles structures permettent l'infiltration des fluides sur les

impluviums et leurs circulations en profondeur ?

Quels facteurs contrdlent I'acquisition de la température et

de |la minéralisation dans le réservoir ?
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Méthode
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Méthode

Modélisation numérique COMSOL

Transfert de chaleur en milieu
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Résultats
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Résultats
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Résultats

Dixie Valley FAILLES
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Résultats

Infiltration
Trajet per descendum Dixie Valley

Front Fault

Quelles structures permettent linfiltration des fluides sur les

impluviums et leurs circulations en profondeur ?
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Résultats

¢ All lithologies
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Résultats

Lithologie vs fracturation
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Résultats

Stress récent a actuel

1

ﬁ ° ‘ Stress orientation (0,) \ i A 2.2

N 7/
‘ ® @ Stressorientation (o)) W : : e 5 km |

I, \\ ‘ ‘
:> Pliocene ! ‘ ’

Age of the
5> Miocene ‘ @ Qtﬂ
C1> Undetermined deformation ' ‘
Prades. \Q Lo
w 42.6 =

D’apres Cointre (1987), Goula (1999), Delcaillau (2004)




Résultats

Infiltration .
Trajet per descendum Dixie Valley FAILLES

Front Fault

e Fracturation:

0 Endommagement des failles
Quels facteurs de 5

controle ? O Lithologie

e Stress : 2 phases extensive

Polyphasage, réactivation Actuel ?



Résultats

| Le systeme hydrothermal extensif non-magmatique

Dixie Valley FAILLES

Forste)’, 1997

Quels facteurs contrdlent I'acquisition de |la température et

de |la minéralisation dans le réservoir ?




Résultats

Perméabilité, thermicité
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Résultats

Le systeme hydrothermal extensif non-magmatique

Dixie Valley
Forster, 1997 7 Quels facteurs de
\ contréle ?
.  Perméabilité
N * Faille = Remontée des
] isothermes, perturbation
FAILLES | thermique

e Géochimie : température/
nombre de réservoirs ?




Discussion
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Conclusion

Les failles fragiles et ductiles, |a lithologie, le stress passé et actuel,
. sont des facteurs de controle de 'activité hydrothermale et de Ia

% répartition des résurgences...

. pour les systemes extensifs non-magmatiques !
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Résultats

Fracturation en profondeur
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